UCHWALA NR 265/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 14 maja 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na jedno wolne
stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Bydgoszezy, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 632.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita:

[.  przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie
do pehienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Bydgoszczy kandydature

Pana Stawomira Cigzkiego sedziego Sadu Rejonowego w Inowroctawiu,

II.  nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Bydgoszezy kandydatur:

Pana s¢dziego Andrzeja Bauzy,

Pani se¢dzi Malgorzaty Janiny Grzelskiej,
Pani sedzi Darii Anny Kaminskiej-Grzelak,
Pana se¢dziego Tomasza Pietrzaka,

Pani sedzi Agnieszki Szczechowskiej,
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Pana sedziego Igora Dominika Zgolinskiego.



UZASADNIENIE

1. Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 632, zglosito si¢ siedmiu kandydatéw powyzej
wymienionych.

2. Zespdt czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 13 maja 2013 r.
w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Okrggowym w Bydgoszczy, postanowit jednoglosnie rekomendowaé Krajowej Radzie
Sadownictwa kandydature Pana sedziego Stawomira Ciezkiego z pierwszego miejsca na liscie
rekomendacyjnej oraz Pana sedziego Igora Dominika Zgolinskiego z drugiego miejsca na liscie

rekomendacyjne;j.

Zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa przedstawiajgc liste rekomendowanych
kandydatéw Krajowej Radzie Sgdownictwa na stanowisko s¢dziowskie na wyzej wskazane
ogloszenie wzial pod uwage zalaczone do przekazanych Krajowej Radzie Sadownictwa zgloszen
uczestnikOw postgpowania: oceny kwalifikacyjne kandydatéw, opinie przetozonych,
rekomendacje, dokumenty dotyczace do§wiadczenia zawodowego kandydatéw, opinie Kolegium
Sadu Apelacyjnego, ocene Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw oraz inne dolaczone dokumenty.

Zespdt podejmujac decyzje dotyczaca rekomendacji kandydatury Pana sedziego
Stawomira Cigzkiego z pierwszego miejsca na liScie rekomendacyjnej podkreslil, ze kandydat ten
prezentuje wysoki poziom kwalifikacji zawodowych poparty ugruntowana wiedza prawnicza,
w tym dobra znajomoscia judykatury i doktryny oraz umiejgtnoscia stosowania ich w praktyce.
Zespdt wzigt pod uwage duzy staz pracy orzeczniczej kandydata. Zespol, uwzgledniajac zakres
obciazenia, ocenit wyniki pracy Pana sedziego pozytywnie, biorac pod uwage, ze Pan s¢dzia jest
Przewodniczacym VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Inowroctawiu
z Siedzibag w Mogilnie. Wysoko oceniono jako$¢ pisemnych uzasadnienn wyrokéw sporzadzonych
przez Kandydata. Terminowo$¢ sporzadzanych uzasadnieri, wskazuje na dobrg organizacje pracy
przez Pana sedziego. Czlonkowie zespotu mieli na uwadze wysokie poparcie $rodowiska

sedziowskiego, ktdére znalazlo odzwierciedlenie w wynikach glosowania na Kolegium Sadu



Apelacyjnego w Gdansku (jednoglosnie pozytywnie) oraz na Zgromadzeniu Przedstawicieli
Sedziéow Apelacji Gdanskiej (47 glosow ,,za”, przy 39 glosach ,,przeciw”).

Zespét podejmujac decyzje dotyczaca rekomendacji kandydatury Pana sedziego Igora
Zgolinskiego z drugiego miejsca na liScie rekomendacyjnej podkreslit, ze jest to dobry Kandydat,
ktory laczy prace orzecznicza z pracg dydaktyczng i naukowa — Pan sedzia jest doktorem nauk
prawnych, jednocze$nie adiunktem na Wydziale Prawa i Administracji KPSW w Bydgoszczy,
a od 2011 roku Zastgpca Kierownika Zakladu Prawa Karnego i Postgpowania Karnego KPSW.
Zespol dostrzegl rowniez, ze Pan sedzia jest przewodniczacym XI Wydzialu Karnego Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy. Zespdt zauwazyl jednak, ze Pan sedzia Igor Zgolinski legitymuje sie
krotszym stazem orzeczniczym niz Pan sedzia Stawomir Cig¢zki oraz nie uzyskal poparcia dla
swojej kandydatury na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziow Apelacji Gdanskiej, poniewaz

otrzymat 39 gloséw ,,za” oraz 48 glosow ,,przeciw”.

II

1. Krajowa Rada Sadownictwa podjgla uchwale, kierujac si¢ przedstawiong przez Zespot
cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa rekomendacja, uwzgledniajac przede wszystkim
doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, rekomendacje i inne dokumenty dotaczone
do karty zgloszenia, opini¢ kolegium wiasciwego sadu oraz ocene wiasciwego zgromadzenia
ogolnego sedzidéw, tj. kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa Rada
Sadownictwa ma za zadanie wybra¢ najlepszych sposrod bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada Sgdownictwa
uznata, ze w obecnej procedurze nominacyjnej, najlepszym Kandydatem sposrdd wszystkich
oséb ubiegajacych si¢ o jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym
w Bydgoszczy jest Pan sedzia Stawomir Ciezki.



2. Pan sgdzia Stawomir Cigzki urodzil si¢ 30 maja 1972 r. w Mogilnie. W 1997 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa z oceng dobra. Po ukoniczeniu aplikacji
sadowej, w 2000 r. zlozyl egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym.

Minister Sprawiedliwo$ci, decyzja z dnia 10 listopada 2000 r. nr DK.1.12/1548/2000,
mianowal Pana Stawomira Ciezkiego, z dniem 15 listopada 2000 r. asesorem sadowym w Sgdzie
Rejonowym w Mogilnie i powierzyt mu pelnienie czynnoséci sedziowskich na okres dwdch lat.
Okres ten nastgpnie — decyzja z dnia 23 pazdziernika 2002 r. nr DK.1.121/1832/2002 —
przedtuzono na kolejny rok, tj. do 14 listopada 2003 r.

Decyzja Prezesa Sadu Okregowego w Bydgoszczy z 21 listopada 2001 r. Pan Stawomir
Cigzki zostal Przewodniczacym Wydziatu Grodzkiego Sadu Rejonowego w Mogilnie z dniem
15 listopada 2001 r.

Postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2003 r. Nr 112-9-03 Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej powotat Pana Stawomira Cigzkiego na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w Mogilnie z dniem 3 pazdziernika 2003 r.

Decyzjg Prezesa Sadu Okrggowego w Bydgoszezy z 7 kwietnia 2008 r. Pan Stawomir
Ciezki zostal odwotany z funkcji Przewodniczacego Wydziatu Grodzkiego Sadu Rejonowego w
Mogilnie i jednoczesnie z dniem 1 marca 2008 r. Pan sedzia powolany zostat do pelnienia
funkcji przewodniczacego II Wydzialu Karnego tego Sadu (obecnie VIII Zamiejscowego
Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Inowroctawiu z Siedzibg w Mogilnie).

Pan sedzia orzekal w Sadzie Okreggowym w Bydgoszczy w ramach jednodniowych
delegacji w III Wydziale Karnym i IV Wydziale Karnym-Odwotawczym tego Sadu.

Decyzja Ministra Sprawiedliwos$ci, w zwigzku ze zniesieniem Sadu Rejonowego
w Mogilnie, Pan sgdzia zostal przeniesiony, od dnia 1 stycznia 2013 r., na stanowisko sedziego
Sadu Rejonowego w Inowroctawiu.

Wizytator stwierdzil, ze Pan s¢dzia Stawomir Cigzki jest dobrym kandydatem do objecia
stanowiska sedziego sadu okregowego. W analizowanym okresie Pan sedzia Stawomir Ciezki
zalatwial sprawy K, Ks, Ko, Kp, W. Srednia w miesiacu zalatwien tych spraw byla nizsza niz
sedziego w Wydziale, ale wynika to z faktu, iz opiniowany od 1 marca 2008r. peini
funkcje¢ Przewodniczacego Wydziatu II SR w Mogilnie. Analizujac liczbe spraw
zalatwianych przez opiniowanego w poszczegdlnych latach 2009, 2010 i 2011 zauwazalny jest
systematyczny wzrost zalatwien — odpowiednio 622 sprawy, 720 spraw i 782 sprawy. Wzrost
ten dotyczy takze spraw ,,K” zatatwionych w poszczegélnych latach: 160, 188, 262. Swiadczy

to o postgpujacym wzroscie poziomu organizacji i wydajnosci pracy Pana sgdziego Stawomira



Cigzkiego. Zauwazy¢ nalezy, iz w calym analizowanym okresie odsetek odroczonych spraw
w referacie opiniowanego byl nizszy, czasami blisko dwukrotnie, od przecigtnego w tym
Wydziale. Doda¢ nalezy, iz w calym analizowanym okresie $rednia liczba spraw wszystkich
kategorii zatatwiana przez Pana s¢dziego Stawomira Cigzkiego byla wyzsza od liczby spraw
$rednio zalatwianych przez sedziego w apelacji gdanskiej, czy w skali kraju, z wyjatkiem okresu
od 1 stycznia 2009r. do 31.12.2009 r., kiedy $rednia spraw byta zblizona do poziomu zalatwien
sedziego w apelacji i kraju.

Pan sedzia jest osobg o bardzo dobrej organizacji pracy. Zasada jest to, iz sprawa jest
przez opiniowanego kierowana na rozprawe lub posiedzenie w tym samym dniu, w ktérym
zostala przydzielona do rozpoznania. Rozprawy sg przerywane, a jedynie w nielicznych
przypadkach, najczgsciej z przyczyn obiektywnych byly one odraczane. Wszystkie niezbedne
czynnosci byly wykonywane w terminie. Postgpowania dowodowe byly
prowadzone bardzo starannie. Protokoly rozpraw byly czytelne
i odzwierciedlajace doktadnie przebieg rozprawy. Analiza tych protokoléw wskazuje na
to, iz oskarzeni, Swiadkowie, czy biegli przestuchiwani byli bardzo dok}adnie. Redakcja orzeczen
sporzadzonych przez opiniowanego nie nasuwata zadnych zastrzezen. Wysoko zostata oceniona
jako$¢ uzasadnierr sporzadzanych przez opiniowanego. Szczegdlowo zostaly przedstawiane
ustalenia faktyczne z szeroka analizg poszczegdlnych dowoddéw, przyjeta kwalifikacja
i wymiar kary. W uzasadnieniach ich autor odwotywat si¢ do pogladéw doktryny, orzecznictwa
Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych. Réwnie wysoko zostala oceniona jakosé uzasadnien
sporzadzonych przez opiniowanego w sadzie odwolawczym. W uzasadnieniach tych szeroko
odnosit si¢ do argumentéw apelacji. Takze pozytywng ocene uzyskal
merytoryczny poziom uzasadnienia sporzadzonego przez opiniowanego W sprawie
rozpoznawanej w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy, III Wydziale Karnym. Dal temu wyraz
w swoim uzasadnieniu Sad Apelacyjny w Gdansku rozpatrujacy wniesiong apelacje.
Kontrola spraw znajdujacych sie najdtuzej w referacie Pana sedziego Stawomira Ciezkiego
prowadzi do wniosku, iz terminowos$¢ i prawidlowos¢ podejmowanych przez opiniowanego
czynnosci w tych sprawach nie budzila zadnych watpliwosci. Zauwazy¢ nalezy, iz 8 z tych
spraw zostalo przydzielonych Panu s¢dziemu w 2012r. Doda¢ nalezy, iz w calym
analizowanym okresie niewielka byfa liczba spraw ,,K” powyzej 12 miesiecy znajdujaca sie
w referacie opiniowanego.

Nie budzi zadnych watpliwosci stabilno§¢ orzecznictwa opiniowanego, jak

i terminowos$¢ sporzadzanych uzasadnien. W 2009r. utrzymano w mocy 100% wyrokow,



a w 2010r. 66,70% wyrokéw, uchylono 11,10%. W 2011 r. utrzymano w mocy 56,30%
wyrokéw, uchylono 6,30%. W 2012r. (w analizowanym okresie) utrzymano w mocy 50%
wyrokoéw, a uchylono 50% wyrokéw. Wynik osiagniety w 2012r. nie obrazuje faktycznego
poziomu orzecznictwa Pana sg¢dziego, skoro dotyczy on tylko 4 spraw rozpoznanych przez
Sad Okregowy. W analizowanym okresie Pan sedzia Stawomir Cigzki sporzadzit lacznie
57 uzasadnien wyrokow.

Z informacji uzyskanych od Przewodniczacego IV Wydzialu Karnego Odwotawczego
Sadu Okrggowego w Bydgoszczy SSO Wlodzimierza Wojtasinskiego wynika,
iz opiniowany chetnie uczestniczyt w delegacjach z referatem w tym Wydziale. Ta okoliczno$é,
a takze fakt uczestnictwa w sprawie prowadzonej w III Wydziale Karnym Sadu Okregowego
w Bydgoszczy pozwala na stwierdzenie, iz opiniowany dbat o podnoszenie swoich
kwalifikacji zawodowych.

Biorac pod uwage wyniki pracy opiniowanego mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze Pan
sedzia Stawomir Ciezki w pelni zastuguje na powolanie na stanowisko sedziego Sadu

Okregowego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku, na posiedzeniu w dniu 20 lutego
2013 r., pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pana sg¢dziego Stawomira Cigzkiego.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Apelacji Gdanskiej w dniu 22 lutego
2013 r. kandydatura Pana sedziego Stawomira Cigzkiego uzyskata drugie w kolejnoéci najwyzsze

poparcie z posréd wszystkich kandydatéw: 47 gltoséw ,,za”, przy 39 glosach ,,przeciw”.

3. Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage oceny kwalifikacyjne oraz doswiadczenie
zawodowe kandydatow.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan sgdzia Stawomir Cigezki, to osoba o wysokich
kwalifikacjach i duzym do$wiadczeniu zawodowym. Pan sedzia jest osoba pracowits,
zdyscyplinowana, potrafiacg bardzo dobrze organizowac sobie prace.

Pan sedzia Stawomir Ciezki posiada kilkunastoletnie do$wiadczenie zawodowe
w wymiarze sprawiedliwosci, ktére zdobyl jako asesor sadowy, sedzia sadu rejonowego oraz
podczas delegacji w sadzie okregowym. Jednoczesnie Pan sedzia posiada doswiadczenie
z zakresu zarzadzania kadrami wymiaru sprawiedliwoéci, ktoére zdobyt pelnigc funkcje
przewodniczacego Wydzialu Grodzkiego Sadu Rejonowego w Mogilnie, jak rowniez
II Wydzialu Karnego tego Sadu (obecnie VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego Sadu

Rejonowego w Inowroctawiu z Siedziba w Mogilnie).



Podkresli¢ réwniez nalezy, ze praca Pana sedziego Pawta Stawomira Ciezkiego zostata
dobrze oceniona przez sgdziego wizytatora, przetozonych oraz sedziéow, z ktérymi wspétpracuje
lub wspdtpracowal.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa wysokie kwalifikacje zawodowe posiadajg
rowniez Pan sedzia Tomasz Pietrzak i Pan sedzia Igor Zgolinski, jednakze w niniejszej
procedurze nominacyjnej zostaly one ocenione nieznacznie nizej od kwalifikacji zawodowych

prezentowanych prze Pana se¢dziego Stawomira Ciezkiego.

4. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ réwniez poparciem

$rodowiska sedziowskiego dla kandydatury Pana sedziego Stawomira Cigzkiego.

Pan sedzia uzyskat poparcie dla swojej kandydatury na Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Gdansku. Na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziéw Apelacji Gdanskiej kandydatura Pana sedziego
uzyskala drugie w kolejnosci najwyzsze poparcie — sposrod wszystkich Kandydatow

uczestniczacych w tym konkursie.

Wiyniki te zostaly omdwione powyze;.

Krajowa Rada Sadownictwa przeanalizowata réwniez poparcie srodowiska sedziowskiego
pozostatych kandydatéw bioracych udzial w konkursie. Uzyskane wyniki wskazuja, ze tylko Pan
se¢dzia Tomasz Pietrzak uzyskal wyzsze poparcie od wnioskowanego Kandydata, jednakze jest

to réznica nieznaczna — 4 glosy ,,za” wiecej.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednila takze uzyskane przez wnioskowanych kandydatéow
oceny z ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz egzaminu sedziowskiego.

Pan sedzia Stawomir Ciezki ukorniczyt wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra
prawa z oceng dobrg. Po ukonczeniu aplikacji sadowe], zlozyl egzamin sedziowski z tacznym
wynikiem dobrym.

Pan sedzia Andrzej Bauza, Pani se¢dzia Malgorzata Janina Grzelska, Pani sedzia Daria
Anna Kaminska-Grzelak, Pan sedzia Tomasz Pietrzak oraz Pani sedzia Agnieszka Szczechowska
uzyskali wyzsze oceny zukonczenia studiéw prawniczych lub egzaminu sedziowskiego
w poréownaniu do Kandydata przedstawianego z wnioskiem o powolanie. Jednakze Krajowa Rada
Sadownictwa biorac pod uwage catoksztalt okolicznosci sprawy uznala, ze nie jest to czynnik,

ktéremu nalezy nadaé szczegdlne znaczenie i wyrdzni¢ go sposrdd pozostalych kryteriow jesli



uwzgledni¢, ze od daty ukonczenia studiéw i zakoriczenia aplikacji uplyngt znaczny czas
i kandydaci swoimi osiggnigciami w pracy mogli wykaza¢ si¢ w okresie wykonywania

powierzonych im obowiazkéw stuzbowych.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana sedziego
Stawomira Cigzkiego z wnioskiem o powolanie do petnienia urzedu sedziego Sadu Okregowego
w Bydgoszczy zadecydowat catoksztalt okolicznosci przedmiotowej sprawy, w szczegdlnosci
uzyskane przez Niego wysokie kwalifikacje zawodowe, duze do§wiadczenie zawodowe, poparcie

srodowiska sedziowskiego, opinie przelozonych oraz rekomendacje.

Pozostali kandydaci bioracy udzial w konkursie, tj.: Pan sedzia Andrzej Bauza, Pani sedzia
Malgorzata Janina Grzelska, Pani sedzia Daria Anna Kaminska-Grzelak, Pan sedzia Tomasz
Pietrzak, Pani s¢dzia Agnieszka Szczechowska oraz Pan sgdzia Igor Zgolinski nie spelniaja
na takim poziomie kryteridw z art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa.

7. Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa w dniu

14 maja 2013 r. na kandydature:

— Pana sedziego Stawomira Cigzkiego oddano 13 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
i przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wiekszoscig glosow,

— Pana sedziego Andrzeja Bauzy nie oddano gloséw ,za” i gloséw ,przeciw”, oddano
natomiast 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtoséw,

— Pani sedzi Malgorzaty Janiny Grzelskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 2 glosy
»przeciw” oraz 13 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskalta wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltosow,

— Pani sedzi Darii Anny Kaminskiej-Grzelak nie oddano gloséow ,za” i gloséw ,,przeciw”,
oddano natomiast 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana sedziego Tomasza Pietrzaka nie oddano gloséw ,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano
natomiast 15 glosow ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,



— Pani sedzi Agnieszki Szczechowskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 2 glosy
»przeciw” oraz 13 glosow ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana sedziego Igora Dominika Zgolinskiego oddano 2 glosy ,za”, przy braku gloséw
»przeciw” i przy 13 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie

uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotlanie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotlanie wnosi si¢ za posrednictwem

Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa, Dz. U. Nr 126,
poz. 714).

Przewodniczacy
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